
Таблица 3.1 

Усредненные показатели развития детей по результатам педагогической 

диагностики 

 

№ 

п/п 
Возрастная группа 

Уровень развития детей на конец уч.года в % 

высокий средний Ниже среднего/ 

низкий 

1 (№1) 1 мл. гр. 

«Одуванчик» 
11  3 1 

2 (№3) 1 мл. гр. 

«Земляничка» 
10 3 2 

3 (№4) 2 мл. гр. 

«Малинка» 
0 0 15/1 

4 (№5) 2 мл. гр. 

«Светлячок» 
11 4 0 

5 (№6) ст. гр. 

«Колокольчик» 
13 2 0 

6 (№7) ст. гр. 

«Ромашка» 
11 2 4 

7 (№8) ст. гр. 

«Вишенка» 9 1 7 

8 (№9) подг. гр. 

«Подсолнух» 
11 3  2 

9 (№10) подг. гр. 

«Солнышко» 
14 2 0 

10 (№11) ср. гр. 

«Колосок» 
14 0 2 

11 (№12) ср. гр. 

«Василек» 
12 2 0/1 

 Итого  68% 12%  19/1% 

 

Всего обследовано 178 детей. Из них на высоком уровне развития 68% 

детей, на достаточном уровне 12%, на допустимом - 19% воспитанников. 

Как видно из показателей таблицы 3.1. воспитанники групп освоили 

программу на оптимальном и достаточном уровнях. В группах «Василек» и 

«Малинка» имеется незначительный процент детей (1%), освоивших программу 

на низком уровне. Этим детям предложен ИКОМ. 

 

 
Рис. 6. Уровень развития детей на конец 2020-2021 учебного года 
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Таблица 3.2. 

 

Сводный анализ мониторинга по освоению образовательных областей ОП ДОУ 2020-2021уч.год 

№ 

п/п 

Возрастная  

группа 

Физическое 

развитие 

Социально-

коммуник-е 

развитие 

Познава-тельное 

развитие 

Речевое развитие Худож-но-эстетич-е  

развитие 

в с н/с в с н/с в с н/с в с н/с в с н/с 

1 (№1) 1 мл. гр.  

«Одуванчик» 

ч 1 14 - 3 12 - 1 14 - - 14 1 - 15 - 

% 7 93 0 20 80 0 7 93 0 0 93 7 0 100 0 

2 (№3) 1 мл. гр.  
«Земляничка» 

ч 5 9 1 3 10 2 1 12 2 1 12 2 3 10 2 

% 31 56 13 18 69 13 7 79 14 7 79 14 18 69 13 

3 (№4) 2 мл. гр. 

 «Малинка» 

ч - 9 7 - 10 6 - 9 7 - 9 7 - 9 7 

% 0 56 44 0 62 38 0 56 44 0 56 44 0 56 44 

4 (№5) 2 мл. гр.  

«Светлячок» 

ч 3 12 - 3 12 - 2 13 - 6 9 - 5 10 - 

% 20 80 0 20 80 0 14 86 0 40 60 0 34 66 0 

5 (№6) ср. гр. 

«Колокольчик» 

ч - 15 - 2 13 - 1 14 - 2 12 1 1 14 - 

% 0 100 0 13 87 0 7 93 0 13 80 6.5 7 93 0 

6 (№7) 2 мл..гр.  

«Ромашка» 

ч 4 11 - 1 14 - 2 12 1 4 9 2 4 10 1 

% 27 73 0 7 93 0 13 80 7 26 60 14 24 67 7 

7 (№8) ср. гр. 

 «Вишенка» 

ч 6 10 1 3 14 - 1 16 - 3 13 1 1 15 1 

% 36 

 

58 6 18 82 0 6 94 0 18 76 6 6 88 6 

8 (№9) ст. гр.  

«Подсолнух» 

ч - 15 1 8 8 - - 14 2 - 13 3 - 14 2 

% 0 93 7 50 50 0 0 87 13 0 81 19 0 87 13 

9 (№10) подг. гр.  

«Солнышко» 

ч 7 9 - 6 10 - 6 10 - 5 11 - 5 11 - 

% 44 56 0 38 62 0 38 62 0 31 69 0 31 69 0 

10 (№11) ст. гр.  

«Колосок» 

ч 5 11 - 4 12 - 3 12 1 3 12 1 1 15 - 

% 31 69 0 25 75 0 19 75 6 19 75 6 7 93 0 

11 (№12) подг. гр. 

 «Василек» 

ч 9 6 - 6 9 - 6 9 - 3 12 - 6 9 - 

% 60 

 

 

40 0 40 60 0 40 60 0 20 80 0 40 60 0 

 Итого 

  

171ч  40 121 10 39 124 8 23 135 13 27 126 18 26 132 13 

% 24 70 6 23 72 5 14 79 7 15 73 12 15 78 7 

 

 



 

1. Физическое развитие. Качественное усвоение – 94% детей 

2. Социально-коммуникативное развитие. Качественное усвоение – 95% 

3. Познавательное развитие. Качественное усвоение – 93% 

4. Речевое развитие. Качественное усвоение – 88% 

5. Художественно-эстетическое развитие. Качественное усвоение – 93% 

 

Из показателей таблицы 3.2. видно, что заниженные показатели развития детей 

выявлены по ОО «Речевое развитие», а наиболее качественно освоена ОО «Социально-

коммуникативное развитие». Анализируя результаты по группам мы видим, что 

наибольший процент детей с низким уровнем развития по всем областям показывает 

группа «Земляничка», «Малинка».  Обсуждая этот вопрос со специалистами ПМПк 

сделали вывод: дети гр. «Земляничка» по возрасту меньше своих сверстников группы 

«Одуванчик» на 6 мес. (а это значительная разница в раннем детстве), а также то, что дети 

в большинстве не говорящие, что затруднил процесс обследования.  
 


